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Dokumentation i forskola och skola - for
vem och varfor?
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I vart samhille dokumenteras det mer an nagonsin och forskola och skola utgor
inget undantag. Dokumentation har blivit ett viktigt verktyg nar nyliberala idéer om
ett samhalle med reflekterande ansvarstagande medborgare, som kan bidra till att
skapa valfard och tillvaxt, ska forverkligas (Rose m.fl. 2006; Alastair, Markstrom &
Vallberg-Roth 2014; Markstrom 2015). Det blir i ett sadant samhalle viktigt att
kunna visa att utvecklingen gar at ratt hall, oavsett om det ar en individ eller en
organisation det giller, och att handlingsplaner, utvecklingsplaner och atgarder ar
de ratta och foljs. Forskolliarare och liarare far hjalp att dokumentera genom mallar
av olika slag vilket paverkar innehallet i dokumentationen.

Syftet med den har artikeln ar att synliggora olika mallars styrning av dokumentation for att
problematisera for vems skull dokumentationen gors och vad den ska anvandas till. Artikeln bygger
pa analyser fran tva studier; en om atgardsprogram avseende samhéallsomhandertagna elevers
skolgang (Severinsson 2016; 2017) och en om foérskolans systematiska kvalitetsarbete (Elfstrom
Pettersson 2017; 2019).

Dokumentation for forbattringar

Det finns manga riktlinjer och 6nskemal om hur olika typer av dokumentation ska se ut, dels lokala
instruktioner och modeller, dels mer centrala i lagstiftning och styrdokument. Samhalleliga direktiv
far en direkt kanal in i verksamheten genom olika typer av mallar som syftar till att utveckla bade
verksamheter och individer. Riktlinjer och dokumentmallar utges av t.ex. Socialstyrelsen eller
Skolverket, men modifieras i olika utstrackning av verksamheterna och far betydelse for syfte och
innehall i dokumentationen. Inbaddat i blanketter och formular finns krav pa forbattringar, vilket
kan uttryckas som styrningspraktiker (Rose 1999) av vilket innehall som anses behova foljas upp
eller vad som ses viktigt att ha med som rubriker.

Vi utgar fran att mallar inte ar neutrala, det vill sdga utan paverkan, utan bidrar till att forma
aktorer och verksamheter (Kelle, Seehaust & Bollig 2015). Mallarna underlattar valet av vad som
ska skrivas ner och i detta avslojas vad som ses som viktigt och inte. Dokumentationen synliggor
det som passar in i de mallar som anvands, men utelamnar det som inte passar in i mallarna
(Lofdahl & Pérez Prieto 2009; Vallberg Roth & Mansson 2008).

Atgardsprogram osynliggor skolimnen

Atgardsprogrammen pé fyra studerade friskolor ar utformade pé olika satt och alla anvéander sina
egna rubriker, men de bygger pa Skolverkets riktlinjer (2014) for hur ett atgardsprogram ska
utformas i syfte att hjalpa elever att na kunskapsmalen. Trots olikheterna mellan friskolorna ar
beskrivningarna nastan alltid orienterade mot elevernas beteende. Aggressivt och utagerande
beteende beskrivs frekvent vilket skapar sma forvantningar avseende skolresultat. Endast fran en
skola finns rubriker i atgardsprogrammens mall som omfattar beskrivning av mal eller prestationer
i olika skolamnen. Det saknas oftast rubriker som anger vad i kunskapsmaéalen som redan uppnatts i
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de olika &mnena och vad som aterstar. I stéllet 4gnas valdigt mycket utrymme at beskrivningar av
medicinska, psykologiska och sociala svarigheter som handlar om att eleven ska bli mindre
aggressiv eller bli battre pa konfliktlosning t.ex “Hamnar ldtt i brak” eller “Eleven dr utagerande”.
Det ar vanligt att olika diagnoser som ADHD eller depression namns t.ex.” Elev har angest och dr
deprimerad och dr mest pd sitt rum pd dagarna” eller sjalvskadebeteende “Eleven rispar sig”
(Severinsson 2016; 2017). Atgardsprogrammen fokuserar negativa beteenden och inte
amneskunskaper och formedlar darmed att undervisningen ar underordnad det fostrande
uppdraget.

Gruppstorlek och enskilda barn i forskolan osynliggors

Dokumentationen i de studerade forskolorna utgar fran en lokal mall som ar gjord med
utgangspunkt i Skolverkets modell for systematiskt kvalitetsarbete (Skolverket 2015). Mallen
bestar av ett antal PowerPoint-bilder som innehaller rubriker och fragor. Fragorna fokuserar framst
pa pedagogernas aktivitet och vad de gor med barnen (Elfstrom Pettersson 2017; 2019). Darigenom
tas fokus for dokumentationen bort fran enskilda barn och faktorer som omradets socio-ekonomiska
karaktar, foraldrars utbildningsbakgrund, antal pedagoger per barn eller barns nyttjande av
timmar per dag. Forskolans forutsattningar att gora ett gott arbete lyfts inte fram och inte heller
synliggors utgangslaget om arbetet redan haller en hég kvalitet eller om férskolan har stora
utvecklingsbehov.

Elevers och foraldrars synpunkter forsvinner

Som tidigare namnts fokuserar fragorna i den lokala mallen for férskolorna endast pa pedagogerna.
Exempelvis stalls under rubriken “Metod - hur gér vi?”fragorna: “Hur ska vi ga till vdga?”, ”"Vad
behéver vi?” och under rubriken Utvdrdering - hur gor vi? stéallsfragan “Blev det som vi planerat?”.
I analysen (Elfstrom Pettersson 2017) synliggjordes bland annat att pedagogerna i sina
beskrivningar ofta lyfte fram ett "vi” som kan tolkas som en kollektiv pedagogrost och ibland aven
som ett “vi” bestaende av bade pedagoger och barn, till exempel: “Vi har genomfort det vi tdnkt och
planerat” och ”Vi har mdlat berg, trdd”. Nar barn namns i nagon fraga handlar det om barn som
kollektiv, t.ex. "Vad dr barnen intresserade av?” eller "ur Hur kan vi utmana barnen vidare?”.
Barnens roll beskrivs i sjalva aktiviteten och deras roster i utvarderingen lyfts inte fram. Barn far
pa vissa forskolor mojlighet att vara delaktiga i utvarderingen genom att beratta i bild vad de
tycker och foraldrar kan vara delaktiga genom de féraldraenkater som ges av manga kommuner
(Asén & Vallberg Roth 2012). I det har exemplet blir dock barnens och féraldrarnas eventuella
synpunkter inte synliggjorda i och med att fragor om barnens och foraldrarnas syn pa
verksamheten saknas i mallen.

Aven i dtgardsprogrammen underordnas elevers roster. Inte heller deras foraldrars synpunkter
skrivs ner. Atgardsprogrammen i friskolornas olika mallar saknar rubriker for att dokumentera
eventuella skillnader i &sikter mellan larare, foraldrar och elever. Atgardsprogrammen presenteras
darfor oftast som om det rader konsensus mellan olika aktorer. En av friskolorna har dock ett
dokument som de kallar for “Samverkansdokument” (Severinsson 2017). Detta dokument ar
annorlunda da det inte gor ansprak pa en sanning utan innefattar en dokumentation som innehaller
flera olika perspektiv. Detta mojliggors genom en mall som har olika rubriker med olika personers
mal. Det borjar med “Elevens mdl” fortsatter med “Férdldrars mal”, ”Socialsekreterares mal”
,”Tidigare skolas mal” och "Vdrdens mal”. Sattet att dokumentera kan ses mot bakgrund av att
situationer dar elever placeras utanfor hemmet och i specialskolor ar laddade med kanslor av hopp
och fortvivlan. Ibland ar situationerna konfliktfyllda och det kan finnas anklagelser om att “nagon”
inte tagit sitt fulla ansvar. En mall med plats for olika aktorer kan underlatta nar det kommer till att
hantera konflikter och olika asikter. Dokument som tar tillvara olika réster ar dock ett undantag da
det vanliga ar att dokumentation skrivs med en "gemensam” institutionell rost vilket forstarks
genom mallens rubriker och rutor.
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Digitala mallar att klippa och klistra i

Ytterligare ett exempel pa hur mallar far betydelse ar att den digitala formen av dokumentation ger
mojligheter att aterskapa eller kopiera text fran en mall avseende en person till att avse en annan
person eller fran ett ars dokumentation till ett annat ar. Textavsnitt som beskriver behov eller
atgarder aterfinns identiska i olika atgardsprogram for olika elever. Individuella skillnader
forsvinner i klipp och klistra-funktionen och exakta fraser kan ateranvandas for att beskriva
problem och losningar. Langa avsnitt med beskrivningar av framfor allt vilka insatser som ska ges
blir exakt desamma i de olika atgardsprogrammen. Till exempel skrivs raderna ”“for att na dessa
madl erbjuder XX-skolan regelbundna samtal om mdl och atgdrder ddr eleven far reflektera éver och
fa handledning och feedback avseende sina handlingar” i alla skolornas atgardsprogram. Den
digitala mallen gor det ocksa svart att skilja pa vad som ar fortryckta rubriker och kolumner, det
vill sdga det som utgor mall, och vad som ar individuellt anknuten text, &tminstone nar man ser
bara ett atgardsprogram i taget.

Aven i férskolans dokumentationspraktik kan det vara svart att vid senare lasning skilja p& det som
ar rubriker och annan text i mallen och det som skrivs in i mallen. Det blir inte mdjligt att urskilja
vilken text som kommer fran modellen fran Skolverket (2015) eller den lokala mallen och vad som
ar text fran pedagogerna. Vissa av forskoleavdelningarna i studien skiljer dock pa texten genom att
farga de delar som utgors av mallen, medan den egna texten skrivs pa vitt underlag.

Implikationer

Vi anser att det ar viktigt att reflektera over syftet med ett dokument och for vems skull det
huvudsakligen skrivs. Genom sina rubriker ger mallen anvisningar om vad som ska skrivas och inte.
Den som har makten over tangenterna kan valja att skriva annat an rubriken anger, men ofta har
mallen stor makt att styra vad som ar mojligt att skriva och inte. Ibland kopieras text snabbt och
ger inte utrymme for vare sig eftertanke eller individualitet. Atgardsprogrammens fokus pé
individuellt orienterade forklaringar och psykosociala insatser for elevens forandring maojliggor att
skolverksamheten, tidigare och nuvarande, kan friskrivas fran behov av att utvarderas eller
forbattras. Dokumentation i forskolan fokuserar daremot just pa verksamheten, men pa ett sadant
satt att vasentliga delar riskerar att osynliggoras. Som Salazar Pérez och Cahill (2016) diskuterar,
riskerar kvalitetsbegreppet att utarmas genom att mallen inte synliggor vilka forutsattningar en
verksamhet har att skapa en god verksamhet. Samma resonemang kan foras pa en individuell niva.
Det ar viktigt med en 6kad medvetenhet om att de krav pa utveckling och forbattring som mallarna
formedlar inte tar hansyn till nuvarande forutsattningar och inte heller om det gar att gora ett
battre arbete och na ett hogre mal med de resurser som finns.
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